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Czy Bog pozostawit Slady swojego dziatania w naturze? To jedno z najbardziej
pasjonujacych pytan z pogranicza nauk przyrodniczych 1 religii zyskuje obecnie na
znaczeniu wraz z ozywiong dyskusja na temat filozoficznych (i religijnych) konsekwencji
teoriit Wielkiego Wybuchu (Big Bang Theory), Inteligentnego Projektu (Intelligent
Design) czy Zasady Antropicznej (Anthropic Principle).

Dyskusja na ten temat ciagngla si¢ przez wieki 1 na ogél taczyla si¢ z podziwem dla
porzadku 1 struktur uporzadkowanych odkrywanych w naturze. Psalmista Dawid swoj
podziw dla potggi stworzenia wyraza slowami: ,Niebiosa opowiadaja chwate Boza,
a firmament glosi chwale rak jego. Dzien dniowi przekazuje wies¢, a noc nocy podaje
wiadomos$¢. Nie jest to mowa, nie sa to stowa, nie stycha¢ ich glosu ... A jednak po cale;j
ziemi rozbrzmiewa ich dzwigk 1 do krancow §wiata dochodza ich stowa ...” (Ps. 19, w. 1-
3). Dawid uwaza, ze cho¢ ,$wiadectwo” wszechswiata nie jest do konca jednoznaczne
(,,nie jest to mowa, nie sa to stowa”), to jest uniwersalne (,,po catej ziemi rozbrzmiewa ich
dzwigk 1 do krancow §wiata dochodza ich stowa”).

Te niejednoznacznos$¢ ,,Swiadectwa” kosmosu wychwycili juz wcze$ni materialisci
(atomisci, w tym Demokryt), dla ktorych jakikolwiek porzadek i struktury byty jedynie
dziwnym przypadkiem, wynikiem chaotycznego ruchu iloSciowo 1 geometrycznie
rozniacych si¢ atoméw w prozni. Zrédto tych réznic w ogladzie oraz ocenie charakteru
tego samego kosmosu, Sw. Pawel widzi w grzesznej naturze ludzi, ktorzy ,przez
nieprawos$¢ thumia prawde”. W liscie do Rzymian (1, 20) stwierdza, ze ,,od stworzenia
Swiata niewidzialne przymioty Boga ... wiekuista jego potega 1 boéstwo ... staja sie
widzialne dla umystu przez jego dziela, tak ze od winy wymowi¢ si¢ nie moga”.
Sw. Tomasz pod wrazeniem obserwowanego we wszechéwiecie porzadku oraz w oparciu
o racjonalne wnioski wynikajace z zasady przyczynowosci formutuje nawet dowody
istnienia Boga. Newton, ojciec nowoczesne] mechaniki, stwierdza ,,Ten najpigkniejszy
uktad stonca, planet 1 komet moze by¢ wynikiem jedynie madrosci 1 panowania
inteligentnej 1 wszechmocnej Istoty”. A J.Kepler dodaje “Dzigkuje Ci Stworco 1 Boze, za
rados¢ w Twoim stworzeniu. Raduje¢ si¢ wytworem rak Twoich™.

Daleko posunigta ,racjonalizacja wiary” jak 1 czysty racjonalizm Tomizmu znajduje
jednak obecnie coraz mniejsze poparcie. Jeszcze, Kant uznaje, ze porzadek w Kosmosie
oraz prawo moralne w nas to Slady Stworcy, ktory jest dla niego postulatem praktycznego
rozumu. Jednak od czasu Os$wiecenia, stopniowo coraz bardziej ,trendy” staje si¢
odrzucanie Bozej ingerencji w naturg 1 histori¢ Kosmosu ($§wiat przedstawiany jest jako
samowystarczalny fizycznie). Jedyna rola Boga, w r6znych modyfikacjach deizmu, jest
ustalenie warunkéw poczatkowych. Niektorzy uwazaja, ze tylko taki Bog (ukazany
w obrazie wszech$§wiatowego zegarmistrza), ktory wszystko przewidzial 1 nie musi
ingerowa¢ w historig jest godny by¢ zakwalifikowanym do kategorii ,,Bog”. Wszelkie
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teorie materialistyczne 1 naturalistyczne, opierajace wyjasnienia wszelkich procesow
(wtym z zakresu nauk humanistycznych 1 psychologicznych) jedynie w oparciu
o chaotyczne ruchy czastek materialnych zyskuja coraz wigksze znaczenie. Wszelka
regularno$¢, porzadek, ztozonos$¢ uktadoéw, prawa natury, jak 1 powstanie Zycia z materii
nieozywionej probuje si¢ uzasadni¢, wyjasni¢ procesami w swej naturze chaotycznymi
1 niecelowymi (teoria chaosu, uktady nieliniowe, teoria ewolucji, itp.).

Naturalizm', obowiazujaca dzi§ filozoficzna podstawa nauk przyrodniczych, $wieci
tryumfy ostatnie par¢ wiekdw 1 wydaje sig, ze nic nie jest w stanie tego zmienic.
Przeswiadczenie, o obiektywnym ,,wiecznym” istnieniu praw przyrody oraz ich zdolnosci
wyjasnienia wszelkich zjawisk, w sposob logiczny wiedzie ostatecznie do odrzucenia
jakichkolwiek relacji migdzy materia a jej Stworca, a nawet stawia znak zapytania
w kwestii jego istotnosci 1 istnienia. A co jesli Stworca istnieje 1 ingeruje w otaczajaca nas
obiektywna rzeczywistos¢? Dokad zaprowadzi nas metoda naukowa odrzucajaca
,,a priori” pewne racjonalnie dopuszczalne rozwiazania, nie uwzgledniajaca wszystkich
mozliwosci? Dokad zaprowadzi nas przekonanie o rownosci pomigdzy materia ozywiong
1nieozywiona? Juz dzisiaj niektorzy badacze w dziedzinie nauk neurologicznych
przyrownuja swoje reakcje przy wylaczeniu komputera do usSmiercenia cztowieka -
,;odtaczenia komputera” biologicznego.

Ponadto, konsekwentne przyjgcie takiej postawy moze prowadzi¢ do swoistej schizofrenii.
W niedzielg wiara 1 modlitwa jest czym$ zrozumiatym, podczas gdy w poniedziatek nie
oczekujemy juz, jakoby logicznie niemozliwej, odpowiedzi indyferentnego w stosunku do
kosmosu Boga. W Kosciele wielbimy cudowne narodzenie, zbawcza $mierc¢
1 zmartwychwstanie Jezusa z Nazaretu, oficjalnie dowodzimy zas$, ze jest to jedynie mit;
Boég 1 materia to wzajemnie nie oddziatywujace sprzecznosci. Mozliwos¢ Bozej ingerencji
w nasze codzienne, nieSwiateczne zycie wydaje si¢ niemozliwa, wewngtrznie sprzeczna;
a nawet budzi w nas strach 1 uczucie zagrozenia.

Skad ten strach przed aktywnym ,,dzialajacym” stwoérca, przed podmiotem historii 1 naszej
codziennosci? Mozliwos¢ Bozej ingerencji w nasze codzienne sprawy burzy nasz spokoj,
zabiera pewno$¢ siebie 1 zadufanie w nasze mozliwosci; wprowadza zamieszanie
w ustalone procedury dziatania. I sa to niepokoje czg$ciowo uzasadnione. Jak mozna
osadzi¢ cztowieka podejrzanego o dokonanie przestgpstwa, gdy moze on powotac si¢ na
dziatalno$¢ podmiotéw niematerialnych — duchowych? Jak odrézni¢ naturalne, materialne
przyczyny od przyczyn nadnaturalnych?

Zagadnienie to probuje rozwigza¢ William Dembski, gdy definiuje pojgcie ,,specyficzne]
ztozonos$ci”. Jego procedura nazwana ,filtrem wyjasnien” (explanatory filter) oparta
o metody wykorzystywane w archeologii, kryptologii, w badaniach S$ledczych czy
programie SETI poszukiwania pozaziemskiej inteligencji, umozliwiaja odrdznienie

' Naturalizm (fr. naturalisme) - kierunek w filozofii, ktorego celem jest wyjasnienie rzeczywistosci przyczynami naturalnymi,
thumaczacy calo$¢ zjawisk dzialaniem praw przyrody. Naturalizm metafizyczny postuluje zwrdcenie catej uwagi na czlowieka
i jego dzieta, bliski humanizmowi. Naturalizm bliski jest antropocentryzmowi, za$ jego gldwne prady biora si¢ z odrzucenia
Boga a ubdstwiania cziowieka. Przejawia si¢ w liberalizmie jak réwniez w pradach nowozytnych (patrz np.

http://pl.wikipedia.org/wiki/Naturalizm_(filozofia)).
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dziatan istot inteligentnych od zjawisk powodowanych procesami deterministycznymi lub
chaotycznymi — patrz np. The Design Inference, W.Dembski, Cambridge Uni. Press, 1998.

Jesli wigc istnieje do$¢ powszechnie akceptowana mozliwo$¢ odrdznienia rezultatow
oddzialywan czysto naturalnych od tych bedacych wynikiem inteligentnego dzialania, to
gdzie, w jakich dziedzinach mozemy spodziewac si¢ odkry¢ §lady Bozego dziatania, bez
koniecznosci liczenia si¢ z zarzutem oddawania czci ,,bogu-zapchajdziurze™. Na to trudne
1 zarazem fascynujace pytanie poszukuje si¢ dzi$ odpowiedzi korzystajac z badan
w dziedzinie kosmologii (problem poczatkow Kosmosu - teoria Wielkiego Wybuchu,
zasada antropiczna), teorii informacji (zagadnienie Zrodet informacji), logiki (Teoria
Goedel’a) czy biologii (teoria inteligentnego projektu).

Teoria poczqtku Kosmosu — Wielkiego Wybuchu

W 1916 r. Einstein zaproponowat rGwnania nazwane pdzniej rownaniami Ogolnej Teorii
Wzglednosci. Rownania te (przynajmniej w ich oryginalnej formie) nie mialy rozwigzan
opisujacych wieczny, statyczny kosmos. Rozwigzania tego réwnania, w przypadku
wypetnienia kosmosu materia, ukazuja Wszech§wiat rozszerzajacy sig, badz kurczacy.
Przywiazany do idei statycznego Wszech§wiata, FEinstein juz rok pdzniej (1917)
wprowadza do rownan stala kosmologiczna, ktora ma umozliwia¢ zbalansowanie sit
przyciagania 1 odpychania, a wigc 1 wieczny, statyczny Kosmos. Po odkryciu przez
Hubble'a w 1929 roku faktu ekspansji Wszechswiata - bgdacej wynikiem Wielkiego
Wybuchu, Einstein porzuca koncepcj¢ modelu statycznego, a wprowadzenie do swoich
rownan stalej kosmologicznej nazywa swoja najwigksza pomyika.

Prof. H. Schaefer w referacie ,,Wielki Wybuch, Stephen Hawking 1 B6g” ukazuje mato
znane w Polsce kulisy zacieklej dyskusji wokot tej teorii naukowej. O jej znaczeniu
Swiadczy cytat z artykutu komentujacego na pierwszej stronie w Los Angeles Times
wyniki pomiaru fluktuacji promieniowania tta po Wielkim Wybuchu ,,To odkrycie,
wlasnie dokonane, sprawia, ze idea Wszechswiata stworzonego przez Boga, jest idea
akceptowalna dzi§ duzo bardziej niz kiedykolwiek na przestrzeni ostatnich 100 lat”.

Zasada Antropiczna

Wraz z odrzuceniem Boga 1 jego tworczej roli w dziejach Kosmosu, Ziemi 1 cztowieka
gruntownej krytyce poddano antropocentryzm 1 ,,ziemio — centryzm” we wszelkich jego
przejawach. Tak zwana zasada Kopernikanska (nie majaca duzo wspolnego z badaniami
wielkiego polskiego astronoma) utrzymuje, ze Ziemia jest jedynie malo istotnym
zakatkiem Kosmosu, jednym =z wielu miejsc, gdzie zycie miatlo mozliwosé
1 wyewoluowato z materii nieorganicznej. Steven Weinberg, jeden z wybitnych fizykow
czastek elementarnych 1 wojujacy materialista, stwierdzit w The First Three Minutes

2 bég-zapchajdziura” (god of the gaps) — koncepcja filozoficzna krytykujaca sktonnos¢ pewnych religijnych oséb do
czynienia Boga odpowiedzialnym za wszelkie obserwowane, zadziwiajace 1 niezrozumiate w danej chwili zjawiska. Postgp
w naukach przyrodniczych wyjasnia wiele z tych zjawisk i okreslany w ten sposéb Bog zajmuje coraz mniejsza przestrzen
niezrozumiatych zjawisk.



., ... Trudno nam w to uwierzy¢ 1 przyjac, ze [cala Ziemia] jest jedynie malenka czasteczka
wielkiego 1 wrogiego Wszechswiata ... Im lepiej poznajemy Wszechswiat tym bardziej
wydaje si¢ nam ona bez znaczenia.” Freud za$ napisal ,, ... Kiedys sadzilismy, ze
zamieszkujemy centralne ciato ograniczonego Wszechswiata, az Kopernik, Galileusz
1 Newton rozpoznali, ze Ziemia to malenki satelita do§¢ marginalnej gwiazdy ...”

Przeswiadczenie to okazalo si¢ jednak btednym. Okazalo sig, ze Ziemia, Ksigzyc, uktad
stoneczny, jego potozenie w galaktyce jak 1 wartosci liczbowe wielu statych fizyko-
chemicznych jest niezwykle wyjatkowe. Okazato sig, ze mate (a czasem minimalne)
zmiany tych wielkos$ci uniemozliwityby zycie w oparciu o zwiazki wegla (a jedynie takie
znamy).

Fakty te doprowadzily do sformulowania Zasady Antropicznej, ktora w tzw. silnym
sformutowaniu brzmi: ,,Wszech$wiat musiat mie¢ te wiasciwosci, to one umozliwity
powstanie zycia w pewnym okresie jego historii”. Implikacje tego stanowiska dla dialogu
nauki 1 religii zostaly omowione w referacie prof. Schaefer’a ponize;.

Teoria Inteligentnego Projektu i Zrodla informacji

Coraz wigksza ilo$¢ biologow 1 biochemikow uswiadamia sobie problemy stojace na
drodze naukowego objasnienia poczatkdw zycia, w tym nieadekwatno$¢ wyjasnien
odno$nie powstania zycia na Ziemi w oparciu o zdarzenia losowe (chaotyczne)
wzmocnione zjawiskiem doboru naturalnego czy tez innymi znanymi procesami
naturalnymi. Szczegolnie istotny jest problem zrodel powstania informacji genetycznej —
stad np. spekulacje F.Crick’a - noblisty, wspotodkrywcey struktury DNA, odnos$nie
,ladowania” zywe] komodrki z kosmosu, (tzw. teoria panspermii) - Life itself (1981).
Wedtug zwolennikow teorii Inteligentnego Projektu duzo bardziej prawdopodobne jest ze,
zrodlem tej informacji jest sam Stworca. Wielu watpi (patrz np. wyklad prof. W. Gitta
w poprzednim numerze naszego biuletynu), ze zrodlem informacji moze by¢ materia
nieozywiona (zalozenie takie jest immanentna czg$cia jakiejkolwiek wersji teorii
ewolucji).

Konczac, pragne podkresli¢, ze to pytanie odnos$nie mozliwos$ci istnienia sladow Bozego
dziatania frapuje nie tylko myslicieli chrzescijanskich. George Greenstein, profesor fizyki
w Amherst College (panteista) rozwazania odnos$nie Zasady Antropicznej konkluduje
stowami: ,,Kiedy przegladamy wszystkie te dane, to narasta w nas przeswiadczenie, ze
jaki§ nadnaturalna istota, czy raczej Istota — z wielkiej litery ‘I’ — musi by¢ w to
zaangazowana. Czy jest mozliwe, ze nagle, nieSwiadomie, natkngliSmy si¢ na naukowy
dowdd istnienia Nadrzednej Istoty? Czy byl to Bog, ktory wkroczytl, i w ten sposob
opatrznosciowo stworzyl kosmos dla naszego pozytku?”. Za§ Stephen Hawkings, jeden
z najbardziej znanych fizykéw dnia dzisiejszego w ,,Krotkiej historii czasu” stwierdza:
,Jest calkiem mozliwe, ze Bog dziala w sposob, ktory nie moze by¢ wyjasniony przez
prawa naukowe”.



