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Wiktor Frankl - jeden z ocalonych z Holokaustu, ktory przezyt
horror obozu w Auschwitz — skomentowal wnikliwie sposéb w jaki
nowozytna mysl Europejska pomogta przegotowa¢ droge nazistowskim
okrucienstwom (i jego osobistej tragedii). Stwierdzil: ,Jesli bedziemy
konfrontowac ludzi z falszywa koncepcja cztowieka, to bedziemy mieli udziatl w ich zepsuciu,
korupcji. Kiedy przedstawiamy cztowieka jako robota wyposazonego w mechanizmy
odruchéw, jako myslaca maszyng, jako zbidr instynktéw, jako pionek w grze popedow i
reakcji, nic wigcej niz produkt roznych instynktow, dziedziczenia i oddziatywan srodowiska,
to w rezultacie wspieramy (odzywiamy) nihilizm, wptywom ktérego wspotczesny cztowiek i
tak jest podatny. Z krancowym stanem tego zepsucia spotkalem si¢ osobi$cie w drugim
z obozéw koncentracyjnych, w Auschwitz. Komory gazowe Auschwitz byly rezultatem
finalnym teorii, méwiacej ze cztowiek jest jedynie produktem dziedziczenia i oddziatywan
srodowiska — lub jak nazisci lubili powtarza¢ ,,Krwi i Gleby” ®. Jestem w peni przekonany, ze
komory gazowe Auschwitz, Treblinki i Majdanka nie byly tak naprawde¢ koncepcja takiego
czy innego Ministerstwa w Berlinie, lecz powstaty przy biurkach i na salach wykladowych
nihilistycznych naukowcow i filozofow”*

Jeszcze jako student w latach 1970-tych (a jednocze$nie chrzescijanin), czulem
nieodparte pragnienie by studiowaé histori¢ nowozytnej mysli Europejskiej, po czesci
dlatego, ze mysl ta, zgodnie z sugestia Frankla, przewrocita do goéry nogami koncepcje
cztowieczenstwa. Poczatkowo moje zainteresowanie (i obawy) wzbudzita lektura kilku
ksiazek C.S. Lewisa (w szczegdlnosci The Abolition of Man - Odrzucenia Czlowieka), oraz
Francisa Schaeffera. Obawy te wzmogty si¢ kiedy podjatem dalsze studia w dziedzinie
historii, w tym historii filozofii. Bylem wtedy pod wrazeniem, a nawet ogarnigty przeraze-
niem wizja czlowieczenstwa naszkicowana przez B.F. Skinnera w ksiazce Beyond Freedom
and Dignity (Poza wolnosciq i godnosciq), wizja prowadzaca wprost do znanych antyutopii
(dystopii)®, takich jak 1984 © i Brave New World (Nowy Wspaniaty Swiat) ®, czy tez te]
antyutopii prawdziwej, opisanej przez Sotzenicyna w Archipelagu Gulag.

Kilku wspotczesnych myslicieli, ze szczegdlnag intensywnos$cia krytykowato poglad
»antropocentryczny”, utrzymujacy, ze ludzie sa wyjatkowi, stworzeni na obraz Boga. Na
przyktad, w XIX 1 na poczatku XX wieku, stynny niemiecki darwinista Ernst Haeckel mocno

,»Krew i Gleba“ (Blut-und-Boden-ldeologie) — ideologia skupiajaca si¢ na koncepcji narodu jako grupy

etnicznej o wspolnym pochodzeniu (Krew) oraz ojczyzny (Ziemi). Ideologia celebruje zwiazek ludzi z ziemia

na ktorej zyja 1 uprawiaja, podkresla znaczenie i godnos¢ zycia na wsi w odroznieniu od zycia miejskiego.

Powstata w ramach XIX wiecznych ruchow nacjonalistycznych i rasistowskich w Niemczech i stata sig

centralna czg$cia ideologii nazistowskich

! Viktor E. Frankl, The Doctor and the Soul: From Psychotherapy to Logotherapy (New York: Vintage Books,
1986), xxvii

® Antyutopia (utopia negatywna, dystopia) - utwor przedstawiajacy spoleczefstwo przysziosci, ktorego
organizacja polega na ograniczaniu wolnosci jednostki poprzez catkowite podporzadkowanie jej
dyktatorskiemu systemowi wladzy. Stanowi przeciwienstwo utopii, gdyz ukazany w niej doskonaty porzadek
spoteczny opiera si¢ najczgsciej na catkowitym 1 totalitarnym kontrolowaniu ludzi, czyniac z nich bezwolne
przedmioty, "zZywe maszyny".

€ 1984 (tytut oryginalny: Nineteen Eighty-Four) — futurystyczna antyutopia o licznych podtekstach politycznych,
napisana przez George’a Orwella i opublikowana w roku 1949.

¢ Brave New World to oryginalny tytut powiesci Aldousa Huxley'a pt. Nowy, wspaniaty $wiat
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krytykowal chrzescijanstwo za antropocentryczna i dualistyczna wizje czlowieczenstwa®.
Znany bioetyk Peter Singer wraz z biologiem Richardem Dawkinsem kontynuujac, glosza
obecnie poglad, ze w oparciu o darwinowskie rozumienie pochodzenia cztowieka, musimy
odrzuci¢ $wigtos¢ ludzkiego istnienia, pozby¢ sie jakiegokolwiek odniesienia do aktu
stworzenia na Bozy obraz i podobienstwo, a przez to do wyjatkowej wartosci cztowieka®.
Ewolucyjny ekolog z Uniwersytetu Texas, Eric Pianka, zwalcza otwarcie ideg
antropocentryzmu, jawnie wyrazajac pragnienie, by 90% ludzkiej populacji wyginglo, na
przyktad w wyniku jakiej$ pandemii .

Wspotczesni mysliciele, aby zamaskowacé nieludzki charakter swoich idei nazywaja je
czesto ,,humanizmem” tej czy innej wersji, sugerujac, ze ich poglady wynosza prawdziwe
cztowieczenstwo. Jednakze wigkszos¢ tych prob wynoszenia cztowieczenstwa, jak na ironig,
przynosi skutek wrecz odwrotny, demonstrujac prawde biblijna: ,.ten, kto si¢ wywyzsza,
bedzie ponizony™.

W miar¢ jak w XIX-wiecznej Europie ostabialy si¢ idee Romantyzmu, wielu
intelektualistow zaczgto uznawaé nauke¢ jako jedyne zrodlo wiedzy, w tym wiedzy o
czlowieku 1 spoleczenstwie. Stawny, cho¢ dziwaczny francuski mysliciel August Comte
zyskal wielu uczniow dla swojej filozofii pozytywizmu, ktora odrzucata jakakolwiek wiedze
nie uzyskana przez empiryczne, naukowe dos$wiadczenie - poza jego wlasnym
epistemologicznym twierdzeniem, ktore jakoby nie wymaga empirycznej demonstracji (a w
ten sposob ulega wg mnie samo-destrukcji). Comte miat nadziejg¢ zainicjowaé naukowe
badania spoteczenstwa, tworzac w tym celu termin ,,socjologia”. Do$¢ optymistycznie
zakladal, Zze badania czlowieczenstwa naucza ludzi altruizmu (kolejne okre$lenie, jakie
wymyslil). Pomimo tego, iz Comte uwazat cala metafizyke, do ktorej wliczal religig, za
niepoznawalna, pragnal stworzy¢ religi¢ ludzko$ci, ktéra stawiataby czlowieka na
najwyzszym piedestale. Wigkszos$¢ uczniow Comte’a, jak John Stuart Mill, przyjmowato jego
pozytywistyczna epistemologi¢, odrzucajac jednak idee religii ludzko$ci. Dotyczy to
szczegoblnie jej absurdalnych form opisanych w pdzniejszych pracach, ktore zawieraja takie
niedorzeczne praktyki, jak modlitwy do kobiety, ktora si¢ podziwia.

Mimo iz nie tak prominentny jak pozytywizm, materializm wywarl rownie wazny
wplyw na mys$l XIX wieku. Cho¢ pozytywizm odrzucal jakiekolwiek metafizyczne
twierdzenia, w tym tezy materialistyczne, obie ideologie miaty ze soba duzo wspolnego, w
tym zalozenie samego materializmu. Obie ubostwity naukeg jako jedyna Sciezkg¢ poznania -
wiedzy. Rozszerzajac naukowe badania do samej idei czlowieczenstwa, czynily zatozenia o
naturze ludzkiej, ktore nie byly przedmiotem naukowych badan. W efekcie, odrzucajac
dualizm: ciala i1 duszy, redukuja cztowieka do materii w ruchu. Ponadto nacisk na poglad, ze
naukowe metody moga dostarczy¢ wiedzy na temat wszystkich aspektow ludzkiego zycia,
doprowadzit je do pelnej akceptacji determinizmu. Pod koniec XIX wieku niektérzy
mysliciele zaczgli buntowac si¢ przeciwko redukcjonizmowi 1 determinizmowi, jednak przez
caty XIX wiek poglady te byly na tyle aktualne 1 powszechne, Ze antropolog Francis Galton,
kuzyn Darwina oraz zatozyciel ruchu eugenicznego, stworzyl frazg, ,,nature vs. nurture,” by
zobrazowa¢ debatg o wplywie genetycznej (nature — pl. natura) i srodowiskowej (nurture — pl.
wychowanie) determinacji ludzkich zachowan. Odwotania do wyrazenia Galtona wciaz
pojawiaja si¢ w trakcie dyskusji na temat ludzkich zachowan.

2 Ernst Haeckel, Die Weltrithsel: Gemeinverstindliche Studien iiber Monistische Philosophie (Bonn: Emil
Strauss, 1903), 11.

® peter Singer, Writings on an Ethical Life (New York, 2000), 77-78, 220-21; Richard Dawkins, “The Word
Made Flesh,” The Guardian (December 27, 2001).

* Eric Pianka, “Biology 301M. Ecology, Evolution, and Society,” na stronie www.zo.utexas.edu/courses/bio301;
dnia 4-3-06; “Student Evaluations [for Dr. Pianka]-wiosna 2004” na www.zo.utexas.edu/courses/bio357/357
evaluations.html , dnia 4-3-06; “Excerpts from Student Evaluations [for Dr. Pianka]- jesien 2004,” at
www.zo.utexas.edu/courses/bio357/357evaluations.html, dnia 4-3-06.
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Galton i wielu mu wspoéiczesnych odrzucato ideg wolnej woli. Rozumujac w oparciu o
tzw. bledne kolo (tt. circulus vitiosus)®, twierdzili oni, ze nauka zdazyla juz obali¢ ta
podobno przestarzata koncepcje. To rozumowanie jest niesciste, poniewaz w definicji nauki
wykluczono ide¢ wolnej woli, po czym stwierdzono, ze nauka ta idee obalita. Upierajac sig
przy pogladach deterministycznych, wprowadzono faktycznie pelny ostracyzm religijnych i
duchowych aspektow natury ludzkiej. Wspotczesnie dziedziny takie jak psychologia,
socjologia czy antropologia, powstate w instytucjonalnej formie w koncu XIX i na poczatku
XX wieku, generalne przejety w catosci te deterministyczne zatozenia ludzkiego zachowania.

Odrzucajac ideg wolnej woli i przyjmujac poglad determinizmu, Galtonowi i jemu
wspotczesnym pozostaty trzy gléwne opcje: ludzie sa wytworem ich biologicznego
charakteru lub produktem swojego s$rodowiska lub pewna kombinacja dziedzicznosci i
wychowania. Jakakolwiek z tych form determinizmu uprzedmiotawia cztowieka, ktory jest
ksztaltowany przez wewngtrzne lub zewngtrzne wplywy. Takie zalozenia zaprzeczaja
istnieniu niezaleznej jednostki ludzkiej, pozbawiajac w ten sposob ludzkos¢ wszelkiej
moralnej odpowiedzialnosci.

W potowie XIX wieku determinizm S$rodowiskowy byl bardziej prominentny od
biologicznego. Filozof Marice Mandelbaum dowodzit, ze jedna z dominujacych idei w
filozofii XIX wieku byla ,podatnos$¢ cztowieka”, tj. poglad, ze natura cztowieka jest
ksztaltowana gléwnie przez wplywy zewnetrzne, takie jak kultura, edukacja i szkolenie °.
Ojciec Johna Stuarta Milla zilustrowal ten punkt widzenia przez rygorystyczne wychowanie
swojego syna juz od najmlodszych lat. Mill stat si¢ glosem wiodacym determinizmu
w Europie propagujacym potgge edukacji 1 szkolenia w ksztattowaniu ludzkiego intelektu i
zachowania. Wielu XIX-wiecznych liberalow i socjalistow przejelo t¢ wizje determinizmu
srodowiskowego.

Karol Marks jest stynnym przyktadem socjalisty oddanym idei Srodowiskowego
determinizmu. Swoje poglady nazwal ,,socjalizmem naukowym,” poniewaz wierzyt, ze jego
analiza byla oparta na niezmiennych prawach ekonomii 1 socjologii. Byt przekonany, ze
ludzka natura, tak jak i socjalne instytucje, sa uksztattowane przez prawa ekonomii. Ludzka
natura zmienia si¢ odpowiednio do warunkow ekonomicznych. W opinii Marksa wlasnos§¢
prywatna, a szczegdlnie kapitali$ci uciskajacy klasg robotnicza byli zrodtem wszelkiego zta
W spoteczenstwie. To wlasnos¢ prywatna zrodzita walke klasowa. Religia, moralno$¢, prawo,
struktury polityczne, instytucje i czynniki kulturalne byly tylko narzg¢dziami przesladowan
mas biedakow przez klasy ludzi zamoznych.

Chociaz socjalistyczna filozofia Marksa walczyla o wigksza rowno$¢ spoteczna, nie
bylo to jego gtéwna intencja. Najwigksza troska Marksa byto uwolnienie ludzko$ci z opres;ji 1
tyranii. Jest to chwalebny cel, i kazdy kto czytal Kapital Marxa, czy ,,Condition of the
Working Class in 1844” (Pofozenie klasy robotniczej w Anglii w 1844) Friedricha Engelsa
przyzna, ze Marks miat sluszne powody by narzeka¢. Wielu pracownikow fabryk, nie
wspominajac juz bezrobotnych, zylo w nedzy 1 cierpieniu. Marks stusznie krytykowat
niehumanitarne skutki Rewolucji Przemystowej. Niemniej jezeli przyjrze¢ sig¢ praktykom
marksistowskich reziméow w XX w., widzimy niespotykane ucisk i tyrani¢. Dazenie do
réwnosci zostalo wywrocone do gory nogami. Dlaczego?

° Blgdne kolo w rozumowaniu, circulus vitiosus - blad w rozumowaniu polegajacy na tym, ze wyprowadzenie
whniosku W oparto na przestance P, a nastgpnie, by uzasadni¢ przestankg P, powotano si¢ na wniosek W.

® Maurice Mandelbaum, History, Man, and Reason: A Study in Nineteenth-Century Thought (Baltimore: Johns
Hopkins University Press, 1971).
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Sugerujg, iz jest to glownie skutek blednych pogladow Marxa na temat ludzkiej
natury. Zaden z marksistowskich przywodcéw, czy to Lenin, czy Stalin, Mao, Pol Pot, Castro
czy jakikolwiek inny lider Marksistowski, nie mégl zmieni¢ natury ludzkiej poprzez
pozbawienie spoleczenstwa prywatnej wilasnosci. Zmiany w ekonomii nie stworza utopii,
poniewaz ludzkie zachowanie nie jest zdeterminowane jedynie przez ekonomig.
Marksistowska filozofia zawiodta, poniewaz ignorowata duchowy aspekt ludzkosci, wolna
wolg, jak réwniez wazny w chrzeécijanstwie nacisk na pojgcie grzechu pierworodnego.
Aleksander Sotzenicyn, W ksiazce Jeden Dzier z Zycia Iwana Denisowicza, zwraca uwage na
podstawowy problem systemu sowieckiego, mianowicie zmiang ludzkiej natury. W powiesci
tej, wigzniowie sowieckiego obozu pracy, poddawani reedukacji w celu wychowania ich na
przyktadnych obywateli sowieckich, dziataja gdzie tylko moga jak kapitali$ci. Za§ zwolennik
rezimu stwierdza w pewnym momencie, ze rezim Sowiecki nie jest w stanie zmieni¢ jego
natury.

W latach 90-tych XIX wieku $rodowiska naukowe odwrécity si¢ od determinizmu
srodowiskowego i zwrocity si¢ bardziej ku determinizmowi biologicznemu. Galton byt
czotowa postacia tych wydarzen, poprzez publikacje w 1869 roku stynnej pracy, Hereditary
Genius (Geniusz Dziedziczenia). Wptyw Galtona byl ogromny, szczegdlnie od kiedy
przekonat on swego kuzyna Karola Darwina, ze w ksztattowaniu ludzkiego intelektu i
zachowania, dziedziczno$¢ jest wazniejsza niz wpltyw Srodowiska. W koncu XIX i na
poczatku XX wieku wielu darwinistow, za Galtonem i Darwinem, zaczgto wierzy¢, ze wiele
ludzkich cech charakteru, jak lojalno$¢, oszczednos¢, skrupulatnosé, (czy tez te negatywne:
lenistwo 1 nieuczciwo$€), sa biologicznie wrodzone, a nie ksztalttowane moralnoscia, jak
wezesniej sadzito wielu Europejczykow.

Darwinisci réznych dziedzin naukowych — biologii, medycyny, psychiatrii, i
antropologii — promowali przede wszystkim determinizm biologiczny. Cezar Lombroso
(stynny wloski psychiatra i ojciec antropologii kryminalnej) zbudowat swoja ideologi¢ na idei
determinizmu biologicznego. Argumentowatl on, ze kryminali$ci to postacie atawistyczne,
regresja w procesiec ewolucji do poziomu rozwoju przodkow. Stawe zdobyt przez
popularyzacje idei, ze sktonnosci kryminalistyczne sa cecha dziedziczna, nie zas wynikiem
oddziatywania S$rodowiska. Jeden z najwazniejszych popularyzatorow darwinizmu w
Niemczech, stawny materialista Ludwik Biichner, opublikowat w 1882 roku prace The Power
of Heredity and Its Influence on the Moral and Mental Progress of Humanity (Moc
Dziedziczenia i jej Wplyw na Moralny i Mentalny Rozwdj Ludzkosci). Wérdd wielu dhugich i
zawitych argumentéw za biologicznym determinizmem mentalnych i moralnych cech
cztowieka Biichner roztacza swoja wizje rozwoju ludzkosci. Stwierdza: ,,W trakcie uptywu
czasu (rozwoju) jednostka jest niczym, a gatunek wszystkim; historia, jak i natura, kazdy krok
naprzod, nawet najmniejszy, oznacza stosami niezliczonych ciat ludzkich” .

W latach 90-tych XIX i na poczatku XX wieku popularno$¢ w szczegdlnosci w
Europejskich i amerykanskich kotach medycznych zyskata eugenika,. Jej rozwoj, w jakiej$
czgsci, byl wspierany obawa, ze wspolczesne instytucje usungly korzystne aspekty selekcji
naturalnej. Eugenicy wciaz powtarzali spoteczenstwu, ze stabe 1 chore jednostki ludzkie sa
chronione przez nowoczesna medycyng, higieng, i organizacje charytatywne, podczas gdy te
bardziej inteligentne i jakoby przez to lepsze istoty ludzkie sa zmuszane by ograniczy¢ swoja
reprodukcje. To z kolei wg eugenikow prowadzito do biologicznej degradacji ludzkosci.
Proponowane prze nich rozwiazanie, wprowadza sztuczng selekcje, ograniczajac reprodukcje
tak zwanych ,jednostek podrzednych” na rzecz ,nadrzednych”. Ruch eugeniczny,
przeniknigty determinizmem Dbiologicznym, kfadl nacisk na restrykcje matzenskie,

® Ludwig Biichner, Die Macht der Vererbung und ihr Einfluss auf den moralischen und geistigen Fortschritt der
Menschheit (Leipzig: Ernst Giinthers Verlag, 1882), 100.



obowiazkowa sterylizacjg, a czasami nawet na przymusowa eutanazj¢ niepelnosprawnych,
uwazanych za biologicznie podrzednych.

Inng widoczna cecha determinizmu biologicznego na poczatku XX w. byt jego nacisk
na nierownos¢ rasowa. W Europie ideologie rasistowskie rozprzestrzeniaty si¢ w latach 90-
tych XIX i na poczatku XX wieku, czgéciowo pod wplywem teorii Darwina i determinizmu
biologicznego. Wielu biologdéw, antropologow i lekarzy uwazato ciemnoskorych Afrykanow i
amerykanskich Indian za jednostki mniej rozwinigte. W czasie gdy Europejczycy kolonizowa-
li wielkie obszary globu, wielu naukowcow uznato rasy niceuropejskie za gorsze od
europejskich. Ponadto wierzyli, ze te r6znice kulturowe sa dowodem biologicznej nizszosci.

Redukujac cztowieczenstwo do jego aspektu biologicznego, zainspirowani Darwinem
biologiczni determini$ci przyczynili si¢ do procesu dehumanizacji. Wielu XIX-wiecznych
darwinistow podkreslato ciagltos¢ pomigdzy ludZzmi a zwierzgtami, a sam Darwin dowodzit,
ze wszystkie réznice miedzy ludzmi a zwierz¢tami maja charakter ilo§ciowy, nie jakosciowy.
Nawet pochodzenie takiej warto$ci jak moralno$¢ wyjasnit jako produkt naturalistycznego
procesu ewolucji. Poglad, ze ludzie ,,pochodza od =zwierzat” — zgodnie ze stynna fraza
Darwina, a nie zostali stworzeni na obraz Boga, zyskal wigcej zwolennikow w XIX w.

Tak jak jedna z form S$rodowiskowego determinizmu - Marksizm - przysporzyla
niepojetego cierpienia milionom istnien ludzkich, tak samo spowodowal to determinizm
biologiczny. Socjalizm Narodowy Hitlera byt oparty na biologicznie deterministycznej wizji
ludzko$ci, ktora podkreslata nieréwno$¢ ras. Nazizm popierat dyskryminacje —
w ostateczno$ci nawet $mier¢ - dla jednostek z rzekomo gorszymi biologicznie cechami.
Z drugiej strony, miat nadzieje wypromowac ewolucyjny postgp gatunku ludzkiego, poprzez
wsparcie poziomu reprodukcji tych, ktéorych uwazano za biologicznie lepszych. Wysitek
rezimu hitlerowskiego w ulepszeniu rasy ludzkiej zakoficzyl si¢ $miercia 200 tys.
niepetnosprawnych Niemcéw, 6 miliondw Zydow i setek tysiecy Cygandow !

Podczas gdy wielu wspodlczesnych myslicieli, w tym glownie naukowcdw i psycholo-
gow, przyjeto taka czy inna forme determinizmu, niektorzy podazyli za XIX-wiecznym
filologiem i filozofem Fryderykiem Nietzsche, ktory sprzeciwial si¢ ogodlnej idei
determinizmu. Nietzsche usitowal ratowa¢ ludzkos¢ przed naukowym redukcjonizmem,
stawiajac na radykalng wolno$¢ jednostki. Wierzyl, ze cata wiedza i prawda zostala stworzona
przez ludzi, nie za$ narzucona z zewnatrz. Nie mozemy wini¢ Srodowiska, biologii, ani Boga
za nasz charakter i zachowanie. Nietzsche odrzucit poglad, ze ludzie posiadaja uksztaltowana
natur¢. Uwazal, ze to raczej wybory jakich dokonuja, ksztattuja ich przeznaczenie. Wielu
pozniejszych egzystencjalistow 1 post-modernistow zapalito si¢ do idei odrzucenia
redukcjonizmu i determinizmu.

Mogloby si¢ wydawaé ze nacisk, jaki Nietzsche ktadl na ide¢ wolnej woli, uratuje
ludzkos¢ od degradujacych filozofii srodowiskowego i biologicznego determinizmu. Nic
jednak z tego. Jego filozofia wywyzsza elite ludzkos$ci, ktora Nietzsche nazywa Nadludzmi.
Idea wolnosci Nietzschego zarezerwowana jest tylko dla Nadcztowieka, kreatywnego
geniusza, za ktérego si¢ roéwniez uwazal, a ktory stoi wysoko ponad pospolita masa ludzka.
Dla zwyktych ludzi nie Zywit niczego poza pogarda, poniewaz uwazal ich za niezdolnych
wypracowania dla siebie prawdziwej wolnosci. Co Nietzsche pogardliwie nazywat
instynktem stadnym mas, umiejscawiato tych ludzi na pozycji poddanczej wobec dominacji
Nadludzi.

Mimo nacisku, jaki Nietzsche ktadt na koncepcje wolnosci, jego ideologia dazyta do
stworzenia niewolnictwa. Ostatecznie to sita decyduje nie tylko o tym, kto rzadzi, ale takze o
tym, co si¢ liczy jako prawda. Nietzsche odrzucit jakakolwiek formg niezmiennej prawdy czy
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ustalonych zasad moralnych, podwazajac w ten sposob pojecie ludzkosci i praw czlowieka.
Pogardzat stabos$cia, wspotczuciem, humanitaryzmem, preferujac sil¢ 1 dominacje.
Szczegdlnie gwaltownie odrzucal etyke chrzescijanska, poniewaz jest zorientowana na
stabych 1 biednych. Arystokratyczna moralno$¢ Nietzschego zmierzala do umozliwienia
czerpania korzysci przez jednostki silne.

W XX w. wielu egzystencjalistow, jak Heidegger czy Sartre, przyjeto w ogdlnym
zarysie filozofi¢ Nietzschego, zaprzeczajac jakoby Iudzko$¢ miata jaka§ niezmiennag
moralno$¢ i1 podkreslajac role wolnej woli w podejmowaniu decyzji. Jaki§ czas pozniej
jednak, post-modernisci silnie zainspirowani Nietzschem, zredukowali rolg indywidualnej
jednostki, tak wazna w jego filozofii. Wielu krytykow literackich uznawato wyzszos¢ tekstu
nad jego autorem, ktory nie byt brany pod uwage. Intencje ludzi przestalty by¢ istotne
w trakcie interpretacji dokumentéw. Dehumanizacja dazyta coraz dalej i nizej, gdyz wszystkie
wartosci ludzkie interpretowano jako konstrukty spoteczne.

Teraz, kiedy naszkicowatem w ogdlnym zarysie niektore dehumanizujace wptywy
wspotczesnej mysli 1 kultury europejskiej, cheialbym zasugerowaé dlaczego powinno to by¢
dla nas wazne. Nie zawsze determinizm §rodowiskowy musi prowadzi¢ do Marksizmu, nie
kazdy determinizm biologiczny prowadzi do Holocaustu. Rowniez egzystencjalizm czy post-
modernizm nie musi prowadzi¢ do zachowania niemoralnego. Jednakze fatszywe koncepcje
ludzkosci moga prowadzi¢ do zachowan destrukcyjnych i szkodliwych zasad postgpowania,
zardbwno w spoleczenstwach, jak i przez jednostki. To moze wptywaé i wptywa, na to jak
traktujemy inne jednostki ludzkie. Prawa cztowieka sa bez znaczenia w $wiecie, gdzie rzadzi
determinizm i konstruktywizm.

Wizja cztowieczenstwa w jakimkolwiek spoteczenstwie, cho¢ moze by¢ niejawna, ma
dalekosigzny wplyw na ksztattowanie politycznych i socjalnych instytucji, prawa, i kultury. I
na odwrdt — polityczne, socjalne 1 prawne rozwiazania wplywaja na to, jak spoteczenstwo
postrzega kwestie natury ludzkiej i godno$ci ludzkiego Zzycia. Ci ktérzy wierza, ze ludzie
zostali stworzeni na obraz Boga, beda reprezentowali inny system warto$ci 1 inne instytucje,
niz ci, ktdrzy postrzegaja cztowieka jako sumg biologicznych i §rodowiskowych wptywow,
jak réwniez ci, ktorzy twierdza, iz ludzie moga tworzy¢ prawd¢ wedlug swojego uznania.
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