Dziury w ateizmie

rozmowa z Johnem Lennoxem

O trujacej religii i o $miechu ze Zmartwychwstania z prof. Johnem Lennoxem
rozmawia Przemystaw Kucharczak - redaktor Go$cia Niedzielnego'.

John Lennox - profesor matematyki z Oxfordu. Jest tez pastorem KosSciola prezbiterianskiego. Napisal
ksiqzki ,, Grabarz: czy nauka pogrzebata Boga?” i ,, Chrzescijanstwo. opium czy prawda?”.

Przemystaw Kucharczak: Prof. Richard Dawkins przez cale 500 stron ksiqzki ,, Bég urojony” prébuje kpi¢
g religii i 7 ludzi, ktorzy w niezrozumialej dla niego glupocie wierzq w Boga. Jest Pan swieZo po wielkiej
debacie 7 prof. Dawkinsem. Czy powiedzial Panu w oczy, e uwaza Pana za idiotg?

Prof. John Lennox: Nie. Twardo spieraliSmy si¢ o idee, ale odnosiliSmy si¢ do siebie uprzejmie i z sympatia.
Prof. Dawkins potraktowal mnie z duzym szacunkiem. Ale w gruncie rzeczy on w ten sposob patrzy na
wierzacych, jak Pan to zauwazyl. Przypomnialem mu w czasie dyskusji, ze jego ksiazka sugeruje obraz
wierzacych jako ghipcow. To dos¢ charakterystyczne dla neoateizmu. Dawkins nie przytacza w ,.Bogu
urojonym” zadnych nowych argumentéw przeciw wierze w Boga. Nowoscia jest w tej ksiazce o wiele
wigkszy tadunek agresji. Dzisiejsi nowi ateisci zdaja si¢ mowic: ,,nadszedt czas, zeby zakonczy¢ ten szacunek
dla Iudzi wierzacych”. Ich postawa niestety $wiadczy o pewnym braku szacunku dla ludzi w ogole.

Dawkins ocenia, Ze to wiara jest Zrodlem zla na swiecie. Bo np. prowadzi do fanatyzmu. I pcha terrorystow
do zamachow, jak w Ameryce 11 wrzesnia 2001 r. Dyskutowaliscie o tym?

Tak. Dawkins uwaza religie za co$§ trujacego. Zgodzitem si¢ z nim, ze pewien rodzaj zle rozumianej
religijnosci moze by¢ zrodtem terroryzmu. Oprocz terroryzmu islamskiego neoateiSci podaja przyklady
zbrodni w czasie wypraw krzyzowych. Odpowiadam, ze ludzie, ktorzy ich dokonywali, nie byli postuszni
przykazaniom. Jezus mowit przeciez wprost, ze apostotowie nie powinni uzywac broni. W Ogrodzie Oliwnym
kazal Piotrowi schowa¢ miecz. Mocno zabrzmialo to tez w czasie sadu u Pilata. Jezusa oskarzono, zZe
powoduje problemy polityczne. A On odpowiedzial: ,,Krolestwo moje nie jest z tego swiata. Gdyby krélestwo
moje bylo z tego $wiata, studzy moi biliby sie, abym nie zostal wydany Zydom”. Wiec sam Chrystus uczy
nas, ze Ewangelii prawdy, nadziei i milo$ci nie mozna uczy¢ innych ludzi za pomoca sity. Mysle, ze my,
chrzescijanie, musimy wyjas$nia¢ to niewierzacym. W czasie debaty zwrdcitem tez prof. Dawkinsowi uwagg,
ze ateizm nie moze si¢ jednak przedstawiac jako niewinny w kwestii stosowania przemocy i sity.

Ale w swojej ksiqice Dawkins pisze, e krew na rekach chocby Stalina to wlasnie wina... religii. Bo Stalin
za miodu uczyl sie w seminarium i tam przesiqki zbrodniczym religijnym duchem.

Dla Dawkinsa ateizm Stalina czy Pol Pota z Kambodzy nie ma absolutnie zadnego zwiazku z ich
zbrodniami. Wy w Polsce macie wigcej prawa, zeby powiedzie¢, jak bardzo takie stwierdzenia sa obrazajace i
jak falszuja obraz historii. A wigc moéwcie to ludziom, ktorzy historii tej czesci §wiata nie znaja. Dajcie
swiadectwo, ze Dawkins nie traktuje historii powaznie.

Ale jego ksiqzka rozchodzi sie w milionowych naktadach.
Tak, tylko w jezyku angielskim sprzedano 1,5 mln egzemplarzy. To wbrew pozorom pokazuje, ze wielu
ludzi poszukuje prawdy o Bogu. Nawet w ksiazce, ktéra zawiera argumenty niepowazne.

Ale dlaczego akurat u Dawkinsa, a nie w jakichs powaZniejszych Zrodtach?

Bo sila jego ksiazki lezy w tym, ze caty $wiat zyje dzi§ w strachu przed fanatycznymi wyznawcami islamu.
Wigc do cztowieka, ktory patrzy na ten problem powierzchownie, trafia prosta diagnoza: winna jest religia.
Dawkins proponuje: w takim razie pozbadzmy si¢ religii, a wszyscy beda szczgsliwi. A religie zastapmy
nauka. Autor ,,Boga urojonego” twierdzi tez, ze ateiSci na uczelniach sa dyskryminowani. To stwierdzenie
wydaje mi si¢ bardzo pocieszne. Bo na Zachodzie, zwlaszcza w Europie Zachodniej, dzisiaj bez porownania
fatwiej by¢ naukowcem ateista, niz otwarcie przyznawacé si¢ do wiary.

' Go$¢ Niedzielny, numer 44/2007 04-11-2007, artykut dostepny w Internecie pod adresem:
http://goscniedzielny.wiara.pl/?grupa=6&art=11942720298&dzi=1104781054&idnumeru=1193825188



http://goscniedzielny.wiara.pl/?grupa=6&art=1194272029&dzi=1104781054&idnumeru=1193825188

Jednak czy prawdziwi ateisci naprawde istniejq? Ludzie, ktorzy uwaZajq si¢ za ateistow, sq czesto na
przykiad bardzo zabobonni. Czy czlowiek nie nosi w sobie potrzeby wiary?

Sadze, ze prawdziwi ateiSci istnieja. Mam wielu przyjaciot ateistow. To nie jest jednak tak, ze oni w nic nie
wierza. Nie wierza w Boga, ale wierza w materializm. W czasie debaty z Dawkinsem rozmawiali§my zreszta
0 tym, czy wiara jest Slepa. Zapytalem go wtedy: ..A czy wierzy pan swojej zonie?”.

Icoonnato?

Odpowiedzial, ze tak. [ natychmiast zaczat wylicza¢ powody, dla ktorych jej wierzy. ,,A wigc pan wierzy, ze
istnieje wiara oparta na argumentach?” — drazytem. I udowodnitem mu, ze on tez wierzy wiara oparta na
argumentach. Czyli w podobny sposdb jak my, chrzeScijanie, wierzymy Bogu. Bo nasza wiara tez wcale nie
jest slepa. UwierzyliSmy Bogu, bo przekonaly nas konkretne argumenty. Nasz kontakt z Panem Bogiem nie
jest przeciez relacja z jaka$ teoria, tylko z konkretng Osoba. Nawet dzieci nie wierza swoim rodzicom $lepo,
one tez musza mie¢ ku temu jakies powody.

O jaki punkt szczegolnie sie spieraliscie?
Migdzy innymi o jego przekonanie, ze religia jest zrodtem zta. Przedstawilem mu argumenty Swiadczace o
tym, Ze jego teza jest nielogiczna.

Dlaczego?

Przeciez prof. Dawkins sam wierzy, ze wszech$wiat nie jest ani dobry, ani zly. Twierdzi, ze wcale nie ma
zadnego dobra, nie ma zta, nie ma sprawiedliwosci. To po prostu kwestia DNA. My tylko tanczymy wedtug
nut DNA. Zwrdcitem wigc profesorowi uwage: Jesli tak, to terrorysci 11 wrzesnia tez tanczyli wedlug nut
swojego DNA. Wigc na jakiej podstawie mozemy powiedzie¢, ze zrobili zle?

Czyli teoria Dawkinsa w szczegotach sie rozpada.

Owszem. Gdyby przyjac teori¢ Dawkinsa, nie mieliby$my prawa powiedzie¢, ze zamachy na wieze WTC w
Nowym Jorku byly zle. Ze zte byly masowe mordy dokonane przez Stalina i Hitlera. A jesli Dawkins uwaza
to mimo wszystko za co$ ztego, to skad on bierze swoja koncepcjg zta? Logiczng konsekwencja ateizmu
gloszonego przez Dawkinsa jest stopniowe obnizanie wagi pojecia moralnosci. To jest sprzeczne z
obserwacja. Bo dzigki obserwacji wiemy, ze jesteSmy istotami, ktore daza do moralnosci. Dazymy do
moralnosci, bo jestesmy stworzeni na obraz Bozy.

Sqdzi Pan, ze w czasie debaty Panskie argumenty wybrzmialy?

Trudno mi to oceni¢. Dyskusja byla ostra, ale traktowaliSmy si¢ po przyjacielsku. Wielka sala na
Uniwersytecie Alabama byta pelna. Nie widzialem reakcji ludzi, bo o$lepialy mnie reflektory telewizyjne. Ale
na zakonczenie publiczno$¢ zareagowata dtugimi brawami na stojaco — wigce, jak sadze, dyskusja byta dla niej
jakos$ inspirujaca. Gazety ocenity, ze to byla ,,dobra debata”. Uwazam, ze chrzeScijanie powinni rozmawiac z
ateistami. Dawkins pisze, ze jego celem jest zwiastowanie ateizmu i nawrocenie ludzi na ateizm. Dlatego
wychodzi na areopag i glosi swoje poglady. Sadze, ze chrzescijanie nie moga si¢ w takiej chwili gdzies
chowaé. Niestety, podejmujemy tez przy tej okazji pewne ryzyko, bo, jak Pan pamigta, §wigtego Pawta na
Areopagu wysmiano.

Pana tez juz to spotkato?

Tak, wlasnie podczas spotkania z Dawkinsem, ale dopiero pod sam koniec. Swoja droga to ciekawe: doszto
do tego, gdy poruszylem dokladnie ten sam temat, przy ktorym Grecy wysmiali $§w. Pawla. Oto6z
wspomnialem co§ o Zmartwychwstaniu. I wtedy prof. Dawkins zareagowal: No nieee, taki powazny
naukowiec, a takie $§mieszne rzeczy mowi. Uwazam jednak, Zze, mimo tego narazania si¢ na wysmianie, nie
powinni$my si¢ chowac z nasza religia. To nasze zadanie, zeby chrzescijanstwo nie zniklo ze sceny.

Wywiad udzielony Gosciowi Niedzielnemu. Przedruk za zgodq redakcji.
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Ksiazki ,,Definicja Chrzescijanstwa” i
,.Kluczowe Koncepcje Biblijne” sa owocem
wieloletniej wspotpracy prof. Lennoxa i
Goddinga (Oxford) z naukowcami ZSRR.
Pozycje te powstaly ze zbioru artykutow
pierwotnie publikowanych w czasopismie
Literaturnaya Gazeta. Stanowia swoiste
podsumowanie podstawowych prawd
Chrzescijanstwa.



